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ЭКОЛОГИК ЛИНГВИСТИКА ФАНЛАРАРО ИЛМ-ФАН СИФАТИДА: МАНБА ВА
ДИНАМИКА 

ЭКОЛОГИЧЕСКАЯ ЛИНГВИСТИКА КАК МЕЖДИСЦИПЛИНАРНАЯ НАУКА:
ИСТОЧНИК И ДИНАМИКА

ECOLOGICAL LINGUISTICS AS AN INTERDISCIPLINARY SCIENCE: SOURCE AND
DYNAMICS

Н.Кулдашев

Аннотатция
Лингвистик экология асосий тенденцияларни тахлил этиш, жоиз булса «тил касалликлари»ни 

башорат к,илиш, уни салбий таъсирлардан сакпаш учун миллий тил ахволи тугрисидаги объектив 
маълумотларни олиии заруратига жавоб тарицасида шаклланган. Тил мухитини хар томонлама урганиш 
Хамда жамиятнинг муайян типик шаклланишидан келиб чик,иб лингвистик экология алохида ижтимоий 
а>;амият касб этади. Инсон атроф-мухитини узига хос тарзда ифодалайдиган тилнинг хаёт кобилиятини 
сацлаш зкологик лингеистикада намоён булади.

Аннотатция
Лингвистическая экология была сформирована в ответ на необходимость анализа основных 

тенденций и, если можно так сказать, получения объективной информации о состоянии национального языка 
с целью прогнозирования «языковых расстройств» и их предотвращения. Языковая экология имеет особое 
социальное значение благодаря всестороннему изучению языковой среды и специфики общества. Сохранение 
способности языка выражать человеческую среду особым образом проявляется в лингвистике окружающей 
среды.

Annotation
Linguistic ecology has been shaped in response to the need of analyses of the underlying trends, and, if possible, 

in obtaining objective information about the state of the national language in order to predict "language disorders" and to 
avoid them. Linguistic ecology is of particular social importance due to the comprehensive study of the language 
environment and the specific nature o f society. Conservation of the language's ability to express the human environment 
in a specific way is manifested in environmental linguistics.

Таянч суз ва иборалар: экологик лингвистика, тил криминализацияси, лингвоцинизм, тил экологияси, 
экстраполяция, демагогия, манипуляция, имманент, тил геноциди

Ключевые слова и выражения: экологическая лингвистика, криминализация языка, лингвоцинизм, 
экология языка, экстраполяция, демагогия, манипулирование, имманентность, языковой геноцид

Keywords and expressins: environmental linguistics, language criminalization, linguotism, language ecology, 
extrapolation, demagogy, manipulation, immanent, language genocide.____________________

ъугунги жамият экологик таназзул 
ёцасида турибди. Бу эса атроф-мух,итдаги 
турли узгаришларга безлик булиб, ушбу 
узгаришлар комплекс хусусиятга эга. Бугун 
экология уз ичига 70 та фундаментал фанни 
камраб олган холда жамият 
лингвомаданиятидаги таназзул ходисаларини 
аниклаш учун бугунги кунда экология фани 
терминологиясидан фойдаланилмокца.
Шунингдек, экологик гоялар тил сохасига хам 
экстраполяция (вокеаларни илмий башорат 
килиш) килина бошланди. Замонавий 
фанлараро илмий парадигмани ёритишда 
“маънони торайтириш ёки кенгайтириш” 
назарда тутилади. Тилнинг ички имкониятидан 
фойдаланиш, метафорик жараёнлар, 
шунингдек, нацикатда ишлатилаётган белги

ичидаги семантик ва прагматик 
муносабатларни асослаш у ёки бу терминлар, 
терминологик бирликларнинг кулланилишини 
кенгайтириш билан характерланади.

Бугунги кунда дунё олимлари 
томонидан хар кандай тилнинг таназзулга 
дучор киладиган айрим лингвистик 
ходисаларига эътибор каратилмоада. 
Масалан, тилшунос М.Н.Эпштейн “еузларни 
бошка тиллардан узлаштириш “синдроми”, 
“тил криминализацияси”, “лингвоцинизм” каби 
терминларни куллайди. Келтирилган ушбу 
терминларда ижтимоий фикрнинг
гайриинсонийлиги, нуткда жаргон ва вульгар 
сузларнинг ортиши, умумий саводхонликнинг 
пасайганлиги хамда бооща холатлар хасида 
фикр юритади. Дархакикат, бугунги кунда 

узбек тилининг умумий холатига,
Н.Кулдашев -  ФарДУ докторанти. ') узбек тили халкимиз мулки
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эканлигини унутмаган холда, унга тизим 
сифатида карашимиз зарурлиги куриниб 
коляпти. Узбек тилининг буюклиги ва 
бойлигини курсатувчи, баландпарвоз 
ибораларни ишлатавермасдан унинг келажаги, 
такдири хакида хам уйлаб курадиган пайт 
келди. Мззкур масала бугунги кунда куплаб 
олимлар томонидан эътиборга олинмокда. 
Умумий холатда тил софлиги борасида олим 
В.Е.Елистратов узига хос фикрни олга суради: 
“...ифлосланганлик -  ифлосланмаганликка 
келсак, хар кандай тилшунос жавоб 
берадигандек, мен хам шундай жавоб 
бераман: тилни ифлоелантириб булмайди, 
нуткни, ундан кейин эса, турган ran, мия ва 
Калбни ифлослантириш ёки сийкалаштириш 
мумкин. Сени эшитаётганларнинг онги ва 
капбини... Яъни тил таназзули мавжуд эмас, 
тилда гапираётган одамлар таназзули бор”[1]. 
Мазкур фикрда хам маълум даражада жон 
бор, бирок нутк мулокотининг кризисли 
ахволини ва салбий ходисалар кулами 
кенглигини тан олган холда, тил таназзули 
тугрисида, умуман, тизим сифатида гапиришга 
хаклимиз.

Узбек тили уз бошидан огир кунларни 
утказди, негаки тил -  бу ижобий динамика. XX 
асрда тилимиз уз ривожпаниш жараёнида 
купгина замонавий тиллардан оркада колди. 
Цолаверса, унда мавжуд булган 
имкониятларга хам ёмон муносабатда 
буляпмиз. Бизда сиёсий бахслар одоби, омма 
олдида гапириш махорати, сузамоллик 
маданияти ривожланмаган. ^адимги гарб 
мамлакатлари, жумладан, Юнонистон, Рум 
давлатлари демократиялари айнан нотиклик 
санъати билан машхур булиб, галабага 
ишонтириш кучи ила эришилган. Бугунги кунда 
жамиятимизда демагогия (инсон онгига, хис 
туйгуларига касддан таъсир килиш) ва 
манипуляция (лисоний найранг) хукмрон. 
Куриб турганимиздек, шаклгина эскирган 
(архаик), фикрнинг узи эса багоят долзарб 
булиб, бугун хамма КУРУК. исботсиз, зсоссиз 
сузлардан, демагогия ва лисоний 
найранглардан чарчаган.

Дунё тилшунослигида экологияга тез-тез 
мурожаат килинишининг асосий сабабларидан 
бири ушбу фанда ахамиятли (магистрал) 
хисобланмиш сакланиш гоясининг 
устунлигидир[2]. Экологик лингвистика 
тоялари муайян коммуникатив маконга эга. 
Алохида одам ёки кандайдир жамият онги 
булишидан катъий назар, узаро 
ракобатлашаётган тиллар уртасида омон 
колиш ва суриб чикариш жараёнларини тадкик

килади. Бугунги оламда зкологик 
лингвистиканинг энг мухим глобал вазифаси 
тилларнинг кескин кискариши тенденциясини 
енгиб утиш хисобланади. Тилларнинг йук 
булиб кетиши шуниси билан хавфлики, улар 
билан бирга тилларда акс этган оламни 
таърифлаш ва билишнинг бошка усулларидан 
фойдаланиш имконияти хам кулдан бой 
берилиши мумкин.

Социолингвистика тилни билишнинг 
ихтиёрийлиги тугрисидаги Соссюр 
карашларини инкор этади. Бинобарин, тил 
билишнинг ихтиёрийлиги бу тезис 
концепциясида энг мухим жихат хисобланади. 
Белги ихтиёрийлигининг узи тилни 
узгартиришга каратилган хар кандай 
уринишдан химоя килади. Айнан тил ихтиёрий 
булганлиги учун хам у анъанадан ташкари 
бошка конунни билмайди. Шу муносабат 
билан Т.Г.Хазагеров куйидагиларни ёзади: 
“Билдирилувчи ва билдирувчи уртасида 
аслида хеч кандай богликпикнинг йукпиги 
тугрисидаги таъкид шу билан 
тушунтириладики, унинг томонидан на 
семиотик жараён, на унда сузлашувчилар -  
одамлар эътиборга олинмаган. Х,акикатда эса 
бундай богликлик мавжуд булиб, у муайян 
одамлар томонидан амалга оширилади” [3]. 
Бунда одамларнинг сезги аъзолари бир 
вактнинг узида хам товуш мажмуалари 
(пардалар)ни, хам моддий дунё нарсаларини, 
уларнинг билдирилувчи ва билдирувчига 
айлангунига кадар идрок этиб булади. 
Семиотик жараёнда катнашмайдиган 
кузатувчининг нуктаи назарида моддий 
дунёнинг муайян нарсаси товуш 
пардаларининг сон-саноксиз тупламлари 
(турли тилларда) билан узаро муносабатда 
булиши мумкин. Бу богликлик тасодифий, 
эркин ва бесабаб (мотивацияланмаган)га 
ухшайди. Тил белгиси (аломати)нинг 
ихтиёрийлиги тугрисидаги Ф. де Соссюрнинг 
хулосаси худди шунга асосланади. 
Социолингвистик тздкикотлар ривожига 
вульгаризм юкори даражадаги курсаткичда 
зканлигидан хавфсираш катта тусик булиб 
хизмат килганлигини тан олишга тугри келади. 
Рус тилшуноси Е.Курилович таъкидлаганидек, 
“Бир тил фактларини бошкалари билан 
тушунтириш зарур... Ижтимоий омиллар 
ёрдамига суянадиган изох (тушунтириш) 
лингвистик методологиянинг халокатидан 
дарак беради”.

Тил табиати жамиятнинг яшаш 
жараёнларида бевосита мавжуд булади. 
Эътиборга олинмаган тил тизимида имманент
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(огохлантирувчи) ёндашувнинг номувофиклиги 
аён булгандагина экологик лингвистика каби 
йуналиш шаклланган. Узининг антропоцентрик 
йуналганлиги билан ажралиб турадиган 
Хозирги замон лингвисти^аси эътиборни тил 
бирликлари шаклланадиган, ривожланадиган 
ва ишлайдиган шароитларга царатган.

Экологик лингвистика етарли даражада 
ишлаб чикилган механизмга зга. Тилшунос 
олим А.Филл[4,41-4] бу сохадаги асосий 
терминологик бирликларнинг куйидаги 
дифференциациясини таклиф этади.

1) Эколингвистика (ekolinguistik -  
ecolinguistics) лингвистика ва экологияни 
бирлаштирувчи илмий билим сохалари учун 
умумий термин хисобланади;

2) Тил, тиллар экологияси (ekologie der 
Sprache(n) -ecology of language(s) тил нисбати, 
узаро таъсири ва узаро харакати (тилни 
саклаб колиш ва унинг купхиллипигини 
саклаш)ни урганади.

3) экологик лингвистика (ekologische 
linguisik -  ecological linguistics) томонидан 
тилга экологик терминлар ва экология 
тамойиллари (масалан, экотизим тушунчаси) 
экстраполяция килинади;

4) Лингвистик (тил) экология 
(sprachekologie- language ecology, linguistic 
ecology) томонидан тил ва “экологик” 
масалаларнинг узаро алокаси ва бир-бирига 
ботиклиги тадкик этилади.

М.К.Пилаеванинг фикрига кура, 
эколингвистикада иккита йуналиш
белгиланиши мумкин. Биринчиси - бу, тил 
экологияси булиб, у экологик тушунчалар 
(экология, атроф мухит, экотизим каби 
тушунчаларнинг узини)ни тилга метафорик 
жихатдан кучиришни амалга оширади, 
иккинчиси эса тилга оид экология булиб, у 
тил ва матнларни ’’экологиклилик” 
поэицияларидан туриб куриб чикади. Тилнинг 
атрофдаги вокелик муаммоларини акс 
эттиришдаги роли ва кобилиятини, яъни 
уларни кучайтириш ёки таъкидлаш ёхуд 
уларнинг ечимини топиш кобилиятини тадкик 
этади.

XIX аср охирларидаёк тилшуносликнинг 
психологик ва социологик рухда булишини 
кайд килган Бодуэн де Куртенэ[5,203-222] 
«тилда рухий ва ижтимоий факторлар 
харакатда булиши сабабли тилшунослик учун 
ёрдамчи фан сифатида дастлабки уринда 
психологияни ва сунг инсонларнинг 
жамиятдаги мулокот, муносабатлари хакидаги 
фан -  социологияни танлаймиз», деб 
ёзганлигини эслаймиз. Фанлар уртасидаги

богликлик хакида гапирганда, уларнинг бирини 
иккинчисига «ёрдамчи» сифатида караш 
унчалик хакикатга тугри келмайди. Акс холда, 
фанлар хамкорлиги асосида юзага келадиган 
йуналишларни алохида соха сифатида 
ажратиш мумкин булмас эди. Дархакикат, 
замонлар утиши инсонларни, жамиятни, энг 
аввало, тилни хам узгаришга дучор этади. 
Айни шу узгаришлар, бузилишлар жараёнида 
экологик лингвистика майдонга келади. Тил 
экологияси уни урганадиган, уни ишлатадиган 
ва бошка одамларга ургатадиган шахсларга 
боглик.

"Тил экологияси” гоялари йулида
В.Б.Касевич, В..Колесов, Л. И. Скворцова, 
А.П.Сковородникова, В.И.Шаховской,
Г.А.Копнина каби тилшуносларнинг ишларига 
карайдиган булсак, лексик эрозия, тил 
мухити, тил мухитининг ифлоспаниши, тил 
касалликлари, тилни мухофаза килиш каби 
метафоралар оммавийлашиб кетганлигига 
гувох буламиз. Тилнинг соглом турмуш 
тарзи, тилнинг харакат фаоллиги, хатто 
тилнинг шамоллаш-юкумли касалликлари ва 
тилнинг лингвонвкрози хакида фикр 
юритилади. Умуман олганда, уларнинг 
барчаси “тил - тирик организм”, деган 
анъанавий метафорага таянади.

Маълумки, тилшуносликнинг
натуралистик йуналишига асос солган 
А.Шлейхер хам тилни уз ривожпаниш 
жараёнида усиш боскичлари - ёшлик, равнак, 
комиллик, шундан сунг карилик ва 
картайганлик жараёнларини бошдан 
кечирадиган тирик организмга ухшатган. Усиш 
боскичларини у морфологик (грамматик) 
курилиш турлари билан боглаб, флектив 
курилишни равнак. флективлиликнинг 
йукотилишини эса тилнинг деградацияси 
(бузилиши) билан 6ofnaraH. “Шажара дарахти” 
метафораси (истиораси) компаративистлар[6] 
(киёсловчи -  киёсий-тарихий метод) 
томонидан тилларнинг "кардошлип/Гга 
нисбатан куллашда ишлатилган. Яъни истиора 
тилшунослик анъаналарига бемалол мувофик 
келади. Масалан, Н.Б.Мечковская талабалар 
учун ёзилган кулланмасида тиллар 
тугрисида -  “дахо йигитлар” ва “муътабар 
дахо” тиллар деган фикрларни ёзади.

Экологик лингвистика сохасининг 
метафорикаси катта креатив салохиятга эга. 
Хозирги замон лингвистикаси тропларнинг, 
яъни кучма маънодаги сузлар ва 
ибораларнинг когнитив функция бажаришини 
уктиради. )^акикатни кидиришга кумаклашувчи 
илмий метафора эса эвристик (илгари
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номаълум булган нарсапарни топишга ёрдам 
берадиган тадкикот усуллари туплами ) рол 
бажариши кабиларни янги концепциялар 
манбаи шаклида майдонга чикиши сифатида 
тан олади. Метафору ёрдамида дунёнинг 
илмий манзараси аникланиши мумкин. Илмий 
тасаввурни аниклаш ёки баён килишда 
метафора етакчи ролни уйнашини хам 
эътиборга олиш лозим. Бун дай метафоралар 
(яъни етакчи) илмий, хусусан, лингвистик 
терминологияда мустахкамланиб, материални 
тушунтиришда кулланиладиган
метафоралардан фаркли улярок алохида 
рефлексия мавзуси булиб хизмат килади. 
Илмий метафоранинг мухим хоссаларига куп 
холларда, шу жумладан экологик лингвистика 
сохасида, унинг метафора-катахреза, яъни 
сузларнинг семантик жихатдан асоссиз, 
ноурин булган бирикмаси эканлиги тугрисида 
факт (далил) киради. Бунда тегишли 
тушунчани факат унинг ёрдами билангина 
ифодалаш мумкинлиги назарда тутилиб, бу, 
унинг алохида когнитив кимматини аниклайди.

Экологик лингвистика доирасида 
макроэколингвистика уз диккатини умумдавлат 
ва хатто жахон микёсидаги ахамиятга молик 
масалалар -  тил сиёсати, тил ихтилофлари,

тил геноциди (йук килиш) кабиларни узида 
мужассамлаштирган. Экология нуктаи 
назаридан микроэколингвистиканинг айрим 
муаммолари нуткий ва тил фактлари билан 
фаркланади. Тилшунос Л.П.Бухарева [7] катор 
ишларида экологик онг, тафаккур, экологик 
маданият билан боглик муаммоларга тухталиб 
утган. Олима экологик тенденцияларнинг 
коммуникацион алокаларини амалга 
оширишга таъсирини куриб чщиб, 
“Лингвоэкологик хулк” тушунчасига эътибор 
каратган.

Хулоса килиб айтганда, айнан 
лингвистик экология асосий тенденцияларни 
тахлил этиш, жоиз булса «тил 
касалликлари»ни башорат килиш, уни салбий 
таъсирлардан саклаш учун миллий тил ахволи 
тугрисидаги объектив маълумотларни олиш 
заруратига жавоб тарикасида шаклланган. Тил 
мухитини хар томонлама урганиш хамда 
жамиятнинг муайян типик шаклланишидан 
келиб чикиб, лингвистик экология алохида 
ижтимоий ахамият касб этади. Инсон атроф 
мухитини узига хос тарзда ифодалайдиган 
тилнинг хаёт кобилиятини саклаш экологик 
лингвистикада намоён булади.
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